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Komentarz do podrozdzialu: 3. ,,Szatan” (s. 162-166)
D. Rafalska stwierdzita w tym podrozdziale, ze:

Podsumowujgc problematyke oredzi dotyczqcych szatana, nalezy wuznad, iz
koncentrujg one uwage czytelnika na osobie i dziataniu Ztego Ducha, nie zas na
Chrystusie jako Jego zwyciezcy. Na podstawie przeprowadzonej wyzej analizy oraz
w Swietle reguly wiary nalezy stwierdzié, iz przestania odnoszqce si¢ do szatana, ze
wzgledu na swg niejasnosc, nie prezentujq ,,w sposob czysty i integralny” depozytu
wiary tak jak wymaga tego wspomniana reguta. W swietle pigtego kryterium regufy
godnosci natomiast trzeba uznac, iz oredzia te ze wzgledu na brak wymaganej
przez to kryterium jasnosci nie odpowiadajg godnosci i powadze Boga. To zas
utrudnia pozytywng weryfikacje omawianych tu domniemanych objawien z
Medjugorje.

Wedtug Rafalskiej w wizerunku ztego ducha stworzonym na podstawie oredzia z
Medziugorja wystepuje niejasnos¢. Wedtug Rafalskiej z oredzi wytania si¢ jego obraz jako
tego, kto posiada niemal nieograniczony wphw na ludzi i ich dusze. W pierwszej
interpretacji Rafalskiej, omawiane oredzia wskazujq na szatana, jako na ,,wladce tego
Swiata”, ktory stara sig rozmymi sposobami zaszkodzi¢ Iludziom. Jednak druga jej
interpretacja stawia pytanie:

...czy prezentowane oredzia nie przypisujq szatanowi zbyt duzego wpltywu na ludzi
(...). Wydajq si¢ one twierdzic, iz czlowiek nie moze przeciwstawiaé sie szatanowi,
ktory robi z nimi to, co chce. Tymczasem, zgodnie z nauczaniem Kosciota
zwyciestwo nad ,,wladcgq tego swiata” dokonalo sie ,,raz na zawsze w Godzinie, w
ktorej Jezus dobrowolnie wydat si¢ za nas na smierc”. Chrystus przez swojg Smierc
i zmartwychwstanie wyrwat juz ludzi z mocy i niewoli szatana, chociaz ostateczna
kleska Ztego Ducha nastgpi dopiero przy koncu swiata. (...) Powyzsze zestawienie
ukazuje wiec, iz badane oredzia dopuszczajq rozne interpretacje. Z tego zas
wzgledu nalezy uznac, ze sq one niejasne.

Nasuwa si¢ watpliwos¢. Czy kazdy tekst, ktory moze by¢ roéznie interpretowany,
jest rzeczywiscie niejasny? Z tezy sugerujacej niejasnos¢ tych oredzi Rafalska przejdzie do
wniosku, iz te oredzia nie prezentuj g ,,w sposoOb czysty 1 integralny depozytu wiary”. A
tymczasem w samym PiSmie §wigtym znajdziemy bardzo wiele fragmentdw, ktore mozna
roéznie interpretowaé, co nie oznacza, ze Pismo $wigte nie prezentuje w sposob czysty i
integralny depozytu wiary.

., Gdy jeszcze przemawial do ttumow oto Jego Matka i bracia staneli na drodze i
chcieli z Nim rozmawiac. (...) i wyciggngwszy reke ku swoim uczniom rzekt: «Oto
moja matka i moi braciay» (...)”" (Mt.12, 46, 49).

Ten krotki fragment Pisma $§wigtego moze by¢ roznie interpretowany, bo
protestanci uwazajg, ze owi bracia Jezusa to Jego bracia rodzeni. Katolicy interpretujg ten



fragment inaczej. W dostownej interpretacji kto§ moze mie¢ watpliwo$¢, czy Jezus nie
zlekcewazyl swojej Matki, wskazujgc na swoich ucznidw. Nie znaczy to, ze ré6znorodnos¢
interpretacji jakiego$ tekstu umniejsza jego warto$¢. Trzeba poszukiwaé sposrod wielu
interpretacji tej, ktora jest najbardziej prawdopodobna.

Analizujac fakty przedstawione przez D. Rafalska, ktére doprowadzily ja do tego
wniosku, zauwazamy, ze wizerunek szatana, ktoéry ona przedstawita, jest utworzony na
podstawie roznych fenomenow z Medziugorja (takze lokucji), ktére wymagaja od
naukowca odrgbnych badan. D. Rafalska, moéwiac o szatanie, mieszata ze sobg rdzne
wypowiedzi. Do utworzenia tego wizerunku czerpata fakty z wypowiedzi s. Emmanuel (a
jej to powiedziata Jelena), czy tez wypowiedzi innych autoréw, np. G. Ferraro.
Przedstawita te fakty w taki sposob, jakby wynikaty one bezposrednio z oredzia
przekazanego przez Matke Boza (ten blad juz spotykalismy w innych rozdziatach
analizowanej pracy).

Wedtug Rafalskie;j:

Domniemana Matka Jezusa objawita swiatu, ze szatan istnieje”
(chodzito o oredzie z 14 lutego 1982r.)

Tymczasem oredzie to brzmi:
... Szatan istnieje. Dazy tylko do zniszczenia. Wy natomiast modlcie si¢ (...)".

Oredzie to ma zapewne inng wymowe niz w interpretacji Rafalskiej. Chodzito tu o
praktyczne uswiadomienie sobie faktu istnienia szatana, bo wsrdd ludzi jest wielu takich,
ktorzy te prawde wiary znaja, ale nie pami¢tajg o niej w codziennym zyciu. Sens przestania
nie byl taki, aby objawia¢ $wiatu co$, o czym ludzie do tej pory nie wiedzieli — szatan
istnieje.

Tak samo o orgdziu z 25 stycznial 998 r. Rafalska napisata (chodzito o szatana):

i robi z nimi to, co chce.

Przestanie to brzmi:

,, Dziatki, nie dopusccie, by szatan przeciagnat was na swoja strong i robit z wami
to, co chce”.

Zupehie inny jest wydzwigk wypowiedzi Matki Bozej w stosunku do tej, o ktorej
napisata Rafalska. W jej interpretacji tego oredzia stwierdzony zostal fakt
nieograniczonego wplywu szatana na ludzi. Natomiast w analizowanym orgdziu byta
mowa o konkretnej sytuacji z zycia codziennego. Przestanie to ma forme przestrogi, ale
mozna z niej wyprowadzi¢ wniosek, ze mozemy si¢ obroni¢ przed wptywem szatana.

Na podstawie oredzia z 26 lipca 1983 r.'** Rafalska wysuneta takze wniosek, ze (szatan)
Intensywnie atakuje te osoby, ktore sq oddane Bogu. Oredzie to brzmi:

., Miejcie sie na bacznosci. Ten okres jest dla was niebezpieczny. Szatan probuje
sprowadzic¢ was z tej drogi. Ci, ktorzy oddajq sie Bogu, bedq przedmiotem atakow”.

Intensywne atakowanie kogo$” jest wigc ,,dodatkiem” Rafalskie;j.

Podstawowym jednak zarzutem, postawionym przez Rafalska w tym podrozdziale,
jest fakt btednego wizerunku ztego ducha stworzonego na podstawie or¢dzi z Medziugorja.
Ten wizerunek sugerowaltby, ze zly duch (wg Rafalskiej) posiadatby ,nieomal

183 Jest to oredzie dla Jeleny, ale w pracy Rafalskiej nie ma zadnego rozrdéznienia, ze chodzito o zupeknie
inne zjawisko.



nieograniczony wptyw na ludzi”. Co prawda 6w btedny wizerunek ztego ducha wynika tby
z drugiej interpretacji Rafalskiej (pierwsza byla zgodna z nauczaniem Kosciota), ale juz ze
wzgledu na owa niejasno$¢ D. Rafalska ostatecznie stwierdzita we wnioskach: [oredzia te]
nie prezentujq ,,w Sposob czysty i integralny” depozytu wiary (...). Wyzej jeszcze
dopowiedziata, (...) iz koncentrujqg one uwage czytelnika na osobie i dziataniu Zlego
Ducha, nie zas na Chrystusie jako Jego zwyciezcy (...).

Tymczasem —jak policzytem — na okoto 350 oredzi z lat 1983-2002 (or¢dzia

czwartkowe 1 comiesi¢czne) tylko w okoto 50 razy wystgpito stowo wskazujace na demona
(np. zly duch, szatan). A wigc mamy proporcje: 350 : 50 — czyli 7 : 1. Wniosek jest prosty:
jesli oredzia z lat 1983-2002 potraktowa¢ jako 100% to tylko w 14% sposrod
analizowanych przeze mnie wyst¢puje odniesienie do demona. To wskazuje, ze Rafalska
po raz kolejny popelnia btad rzeczowy. Z analizy oredzi wynika, ze Matka Boza wcale si¢
nie koncentrowala na problematyce szatana, bo pozostate oredzia dotycza zupehie czego
innego. Wiekszo§¢ przestan, w ktérych wystepuje problematyka szatana ma takze
odniesienie do Boga (czasami do Chrystusa). Juz z tych proporcji wynika, ze Gospa
zwracata uwage wiernych na Boga (takze na Jezusa), a nie na szatana.
Nalezy zauwazy¢, ze ore¢dzia, ktore zwigzane sg z problematyka szatana nie sg orgdziami
zastraszenia, ale pomagajg broni¢ si¢ przed zlym duchem. Nie ma, wigc w nich zadnych
niejasnosci, bo orgdzia z Medziugorja nie sugeruja, jakoby szatan miat nieograniczony
wpltyw na ludzi. Oredzia te sktadajg si¢ z dwoch czg$ci. Pierwsza cze$¢ przestan
zwigzanych z problematyk g szatana, wskazuje na istotne i realne zagrozenie z jego strony.
Matka Boza w Fatimie mowita widzacym, ze dusze grzesznikow ida do piekla'®. Nie byto
to zastraszenie, ale ostrzezenie. Druga cze$¢ orgdzia jest jednak petna nadziei i pokazuje
wage modlitwy w walce ze ztym duchem, albo te$ 1 inne sposoby walki z nim. Orgdzia te
pokazuja tez, ze Bog (i Matka Boza) chce nas broni¢ przed napasciami diabelskimi.
Przytoczg kilka orgdzi, aby pokazaé, ze to, co napisata Rafalska jest nieprawdziwe.

25 pazdziernika 1988 r.
»--. Dziatki, szatan jest silny 1 dlatego tez poprzez wytrwatg modlitwe przytulcie si¢
do mojego Matczynego Serca (...)".

25 maja 1988 1.

»-.. Modlcie sig, dziatki, zeby szatan nie potrzasal wami jak wiatr gateziami.
Badzcie mocni w Bogu. Pragne, aby poprzez was $wiat poznal Boga radosci. Nie
martwecie si¢ i nie lgkajcie sie. Bog wam pomoze i wskaze droge (...)”.

25 lutego 1988 1.
... Dlatego, dziatki, nie bojcie si¢. Jezeli si¢ modlicie, szatan nie moze wam nic
zaszkodzi¢, poniewaz jestescie dzie¢mi Bozymi i On nad wami czuwa (...)".

5 wrzesnia 1985 1.
»-.. Mddlcie si¢ nadal coraz gorgcej, wtedy szatan bedzie oddalony od tego miejsca.
Drogie dzieci, plan szatana przepadt. Médlcie sie, by spehito sie, co Bog zamierza
w tej parafii (...)”.

11 lipca 1985 r.
»-.. Kocham parafi¢ i swoim plaszczem ochraniam ja od wszelkiej dziatalno$ci
szatana. Modlcie si¢, by szatan odstapil od parafii 1 od kazdego cztowieka, ktory

przybywa do nigj (...)”.

184 Tu trzeba doda¢, Zze owo ,,zastraszanie” dzieci w Fatimie bylo wigksze niz w Medziugorju, bo tam dzieci
ogladaty jedynie piekto. W Medziugorju Matka Boza pokazata wizjonerom najpierw niebo, pdzniej
czysciec, a pieklo jedynie tym, ktdrzy si¢ na to zgodzili.



19 lipca 1984 r.
»-.. W tych dniach poczuliScie dzialanie szatana. Zawsze jestem z wami 1 nie
obawiajcie si¢ pokus, gdyz Bog czuwa nad wami nieustannie (...)".

5 kwietnia 1984 r.
»--. Gdybyscie byli mocni w wierze, szatan nie moglby nic zdziata¢ przeciw wam

().

Przytoczone oredzia Matki Bozej z Medziugorja pokazuja, ze niejasnosci, ktore
sugeruje D. Rafalska (odno$nie do problematyki szatana w przestaniach z Medziugorja),
po prostu nie istniejg. Wniosek, ktory zostat wyprowadzony w analizowanym przeze mnie
podrozdziale, jest wynikiem tendencyjnej interpretacji tych oredzi.

Rafalska mieszala r6zne fenomeny i wypowiedzi, prezentujac je tak jakby byly
przestaniem Gospy.



